
Journal of Forest Ecosystems Research, 2024, 4(1): 136-151 

 

1Rural Development Department, Yasouj University, 

Yasuj, Iran 

*Corresponding Author, Email address: mnooripoor@yu.ac.ir 

 

DOI: 10.21859/jfer.4.1.135 

ISSN: 2423-4095 
 

Received: 12.11.2024; Accepted: 24.12.2024  

Online Published: 12.03.2025 
  

 

 

Research Article 

Identification of the effects of the livestock and rangeland balance project 

based on the exploiters' perspectives in the central district of Kohgiluyeh 

County 

Maryam Afereydouni1, Mehdi Nooripoor1* 

Extended Abstract 

The sustainable exploitation of natural resources is crucial for providing livelihoods to rural and nomadic 

communities. In recent years, the indiscriminate exploitation of these resources has led policymakers to 

adopt guidelines for their sustainable management. One significant factor contributing to rangeland 

degradation is the imbalance between the number of livestock per hectare and the grazing capacity of the 

rangeland. Although various livestock balance plans have been implemented across different regions of the 

country, there has been insufficient study on whether these plans have had acceptable effects or achieved 

their intended goals. Therefore, the primary aim of this study is to assess the impact of balancing livestock 

numbers and rangeland carrying capacity from the perspective of ranchers, specifically in the Central 

District of Kohgiluyeh County. 

Materials and methods: This study employed a mixed-methods approach. In the qualitative phase, 

sampling was conducted according to the principles of qualitative research until data saturation was 

achieved, followed by coding through content analysis. Based on the qualitative data, a structured 

questionnaire was developed. The face validity of the questionnaire was confirmed by subject matter 

experts before it was distributed to the study participants. Additionally, data analysis was performed using 

SPSS version 21 software to categorize the concepts derived from the initial phase. 

Results: The findings indicated that, from the respondents' perspective, the implementation of the proposed 

plan had several effects. An analysis of the data collected through content analysis and open coding revealed 

a total of 63 effects. To categorize these effects and reduce the number of known variables while forming 

new structures based on the correlations between them, the exploratory factor analysis method was 

employed. The results of the factor analysis demonstrated that only 39 indicators were extracted from seven 

categories, accounting for 56.243% of the variance in the variables used in the analysis. Among the 

categories, the psychosocial-educational factor had the most significant impact, explaining 14.437% of the 

total variance. 

Conclusion: In general, it can be concluded that the livestock and pasture balance project in the study area 

has enhanced the knowledge of exploiters regarding rangeland protection. While it has positively impacted 

the environment, it has not achieved success in the social and economic domains. It is important to note 

that factors such as the absence of villagers during the study, the migration of some ranchers, and the 

severity of conditions in certain areas posed constraints to the research. 

Keywords: Exploratory factor analysis, Grazing management, Natural resources, Pastures, Sustainable 

development.  
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 مقاله پژوهشی 

 برداران  شناسایی اثرات طرح تعادل دام و مرتع از دیدگاه بهره 

 بخش مرکزی شهرستان کهگیلویه 

 *  2پور، مهدی نوری1مریم آفریدونی

  چکیده مبسوط

  رویه بی هایبرداریبهره امروزه  .دارد روستایی و عشایری  جوامعمعیشت   مینأتدر مهمی  نقش طبیعی  منابع پایدار ازبرداری بهرهسابقه و هدف: 

کنند. عدم تعادل بین میزان دام موجود در  اتخاذ  پایدار آنها مدیریت جهت در را هاییدستورالعمل گذارانسیاستکه است شده مراتع موجب  از

هر هکتار و ظرفیت چرای مرتع یکی از عوامل تأثیرگذار در تخریب مراتع است. هرچند طرح تعادل دام و مرتع زیادی در نقاط مختلف کشور  

اند، چندان مورد مطالعه قرار نگرفته  ها واقعا اثرات قابل قبولی داشته یا اهداف مورد نظر را محقق کردهانجام شده است اما اینکه آیا این طرح

برداران مراتع بخش مرکزی شهرستان کهگیلویه  است. لذا هدف کلی پژوهش حاضر شناسایی و تبیین اثرات طرح تعادل دام و مرتع از دیدگاه بهره

 است. 

ها  گیری بر اساس اصول تحقیق کیفی تا دستیابی به اشباع داده: پژوهش حاضر به روش آمیخته انجام شد. در بخش کیفی نمونههامواد و روش

آمده  های به دستاز داده  ها اقدام شد.سپس از طریق تحلیل محتوا به کدگزاری دادهکه معیار آن تکراری شدن اطلاعات دریافتی است ادامه یافت؛  

نامه از طریق متخصصان موضوعی مورد تأیید قرار  روایی صوری این پرسش  ساختارمندی تهیه گردید و یک بخشی    نامهاز بخش کیفی، پرسش

آمده از مرحله اول انجام گرفت.  دستبندی مفاهیم بهبه منظور دسته  ver.21SPSS افزارها با استفاده از نرمهمچنین تجزیه و تحلیل داده. گرفت

آوری شده به روش تحلیل  های جمعگویان، اجرای طرح مذکور اثرات متعددی داشته است که تحلیل دادهها نشان داد از نظر پاسخیافتهها:  افته ی

و برای کاهش تعداد متغیرهای  بندی اثرات شوند. در ادامه، برای دستهمورد را شامل می 63محتوا و کدگزاری باز مشخص نمود این اثرات جمعا 

های به  ها )براساس همبستگی بین متغیرها( از روش تحلیل عاملی اکتشافی استفاده شده، یافتهشناخته شده و تشکیل ساختار جدیدی برای آن

درصد از واریانس متغیرهای مورد    243/56شده و در مجموع  شاخص بر روی هفت دسته استخراج  39دست آمده از تحلیل عاملی نشان داد تنها  

  437/14شناختی است که این عامل  روان  - ها بیشترین اثر مربوط به عامل آموزشیدر تحلیل عاملی را تبیین نمودند و در میان دستهاستفاده  

 کند. درصد از واریانس کل را تبیین می

بالا بردن آگاهی و دانش دامداران در خصوص  گیری:  نتیجه نتایج تحقیق نشان داد طرح تعادل دام و مرتع در محدوده مورد مطالعه موجب 

های اقتصادی و اجتماعی  داشته باشد ولی در حوزه  مثبتی  تأثیر  طییمحستیطرح توانسته است در حوزه ز  نی احفاظت از مراتع و همچنین  

. لازم به ذکر است که عواملی از قبیل اسکان نداشتن روستاییان در زمان آماربرداری، در حال کوچ بودن بعضی  حاصل کند  تینتوانسته است موفق

 های تحقیق بود. العبور بودن بعضی مناطق از محدودیتبرداران و صعباز بهره

  منابع طبیعی. تحلیل عاملی اکتشافی، توسعه پایدار، مدیریت چرا، مراتع،های کلیدی: واژه
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 مقدمه 

سمت   به  پایدار  از  بهره توسعه  جانبه  همه  برداری 

برای  منابع  این  که  نحوی  به  است  طبیعی  منابع 

بهرهنسل قابل  هم  آینده  الگوی های  باشند،  برداری 

توسعه   برای  بستری  را  طبیعی  منابع  پایدار،  توسعه 

داند به این دلیل اولین برنامه برای رسیدن به توسعه می

توان اقداماتی در جهت حفظ منابع طبیعی پایدار را می

دانست مراتع  به  (.  Fakhimi et al., 2008)و  مراتع 

عنوان یکی از ارکان اساسی منابع طبیعی نقش اساسی  

و  طبیعت  در  آب  چرخه  تنظیم  خاک  حفظ  در 

از علوفه مورد نیاز احشام تأمین بخش در خور توجهی 

دارند؛ اما با وجود نقش حیاتی این منابع بخش زیادی  

شده تخریب  مراتع  (.  Jafari et al., 2014)اند  از 

شده   وضعیتی  به  منجر  مراتع  های نادرست ازبهرهبرداری 

  مشاهده   عرصهها  این  در  میتوان  اکنونهم  که  است

اینکه کاهش   بر علاوه   مرتع  کیفی و  کمی تخریب .نمود

  فشار  خاک،   تولید علوفه را در بردارد، تخریب و فرسایش 

زیست  به   عرصههای   کاهش  جانوری،  و  گیاهی  محیط 

 تخریب  دنبال  به  دیگر  پیامد  چندین  و  طبیعتگردی

  (. Raoofirad et al., 2016)میپیوندند    وقوع  به  مراتع

هم مختلفی  عواملی  ایران  بی در  چرای  و چون،  رویه 

بهرهبرداری بوتهکنی  از  اندازه  از  بیش  مفرط،    و   مراتع، 

  و   کمی   تخریب  در  مراتع  بهرهبرداران  بین  تضادهای 

تأثیرگذارند؛ بنابراین مدیریت صحیح مراتع   مراتع  کیفی

های  یکی از راهکارهایی است که امروزه بشر با تکنیک

 Karami Dehkordi)مختلفی سعی در بهبود آن دارد

et al., 2017) . 

 یش افزا  جهت  مدیریتیو    فنی  یهارهکارا  ئهارا

منظو  مرتع  علوفه  تولیدو    گیاهی  پوشش  اری پاید  ربه 

ست. چنانچه ا  وریمد ضردرآ  کسبو    تعامر  کوسیستما

  آنها در    یدارمرتع  یهاحطر  و   شوند  یممیز  رکشو  تعامر

در    زادمادام    علوفه  دکمبو  انجبر ودیحد  تا   د، شو  لعماا

 (.Ariapoor et al., 2016)خواهد شد  فبرطر تعامر

از   برای جلوگیری  اخیر مسوولین کشور  در چند سال 

های مرتعی در برنامه سوم توسعه کشور تخریب عرصه 

سال   از  طرح  این  نمودند  مشخص  آن  برای  جایگاهی 

پشت  1380تا    1376 را  بررسی  و  مطالعه  سر  مراحل 

عملیات اجرایی آن در کشور   1381گذاشته و در سال  

شیوه یافتن  طرح،  این  اصلی  هدف  گردید  های  شروع 

 Mahdavi et)داران است مناسب معیشتی برای مرتع

al., 2005 .)  طرح تعادل دام و مرتع یکی از راهبردهای

های منابع طبیعی  مهم درباره جلوگیری از تخریب عرصه 

است که به سه عنصر اصلی اکوسیستم شامل گیاه، دام  

پروژه  دارد.  ویژه  توجه  انسان  این و  در  اجرا  قابل  های 

محیطی  بخش دارای منافع اقتصادی، اجتماعی و زیست

 طرح   اجرای  (.Fal Suliman et al., 2017)بالا است  

  کند یکی افزایش دو هدف را دنبال می  مرتع  و  دام  تعادل

  متکی   دام  تعداد  تدریجی  کاهش  و دیگری  علوفه  تولید

  ظرفیت مراتع   و   تعداد دام  بین  نسبی  تعادل   و   مرتع  به

به   (.Hejazi et al., 2006)باشد  می  کشور توجه  با 

بردار مراتع استان کهگیلویه و اینکه تعداد دامدار و بهره

( 1398-1383سال )  15به مدت  و    بویراحمد زیاد است

مورد   در  اما  است؛  شده  اجرا  مرتع  و  دام  تعادل  طرح 

تحولاتی   و  تغییر  چه  اینکه  ویژه  به  و  این طرح  اثرات 

صورت  چندانی  مطالعه  کرده  ایجاد  محلی  مردم  برای 

طرح  این  اجرای  افراد  برخی  حتی  است،  را نگرفته  ها 

می محلی  مردم  زندگی  در  تأثیر  بنابراین  بدون  دانند؛ 

تعادل    حطر  کند  مشخص  تا  ستآن ا  بر  حاضر  هشوپژ

دیدگاه   از  اجراشده  شهرستان  در  که  مرتع  و  دام 

، با  برداران چه اثراتی داشته است که در این بخشبهره

محدوده و  هدف  به  مرور    توجه  به  تحقیق،  موضوعی 

می پرداخته  مطالعات  این  از  دبرخی  پژوهشی  شود.  ر 

Ash  طرح تعادل دام و مرتع   ( اثرات1996همکاران )و

را ارزیابی کردند و به این نتیجه رسیدند که مهمترین 

دلیل برتری مراتع دارای طرح نسبت به مراتع فاقد طرح،  

دام،   خروج  و  ورود  زمان  چون  مدیریتی  اصول  رعایت 

ها در مرتع و رعایت نسبی تعادل  پراکنش مطلوب دام

دام و مرتع در این مراتع است و دریافتند که طرح تعادل  

و موثر   دام  مرتع  و  گیاهی  پوشش  حفظ  در  مرتع 

( با  2003همکاران )و    Teagueنتایج پژوهش  باشد.  می

دائمی چرای  و  تناوبی  چرای  اثر  دوره  مقایسه  های  در 

موجب  تناوبی  چرای  که  داد  نشان  رطوبتی  مختلف 

تخریب در دوره بهبود وکاهش  و  توسعه  های خشکی 

دوره در  علفی  عادی میگیاهان  بارش  با  وهایی   شود 
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با سرعت    سالیخشک تخریب پوشش گیاهی در مواقع  

  و همکاران   Kustersنتایج پژوهش   گیرد.کم صورت می

داری موجب های مرتع( نشان داد؛ اجرای طرح2006)

اشتغال و فرصت های شغلی جدید شده است.  افزایش 

Tod  ( همکاران  به2009و  خود  پژوهش  در    سیربر  ( 

 عمومیو    خصوصی  مدیریت  هشیوای در دو  گونه  عتنو

  سیدند ر  نتیجه  ینا  به  جنوبی پرداخته بود  یفریقادر آ

میز  راکخو  شغیرخو  نگیاها  یشافزا  که و   ان مرتعی 

عمومیامردر    بنامرغو  ن گیاها شد  تع   از بیشتر  تبه 

شکل  که  ستا  تعیامر میشوند  داره  ا  خصوصی  به 

گونه  عمومی   تعامردر    همچنین و  علوفه  های  تولید 

است.   یافته  کاهش  خصوصی  مراتع  به  نسبت  گیاهی 

Kumar  ( همکاران  اثرات   ، (2009و  پژوهشی  در 

طرح  مرتعاقتصادی  مورد های  مورد  هند  در  را  داری 

که  دریافتند  و  دادند  قرار  موجب   بررسی  طرح  اجرای 

افزایش کشت محصولات باغی و زراعی و از این طریق 

همچنین  و  روستاییان  درآمد  و  اشتغال  افزایش  باعث 

  jeddiباعث حفاظت از محیط زیست روستا شده است.  

های  در پژوهش خود تأثیرات طرح  (2010و همکاران )

را بر تغییرات خواص خاک و پوشش گیاهی  داری  مرتع

بعد از خروج دام از مرتع در جنوب تونس بررسی کردند،  

و   دیقتصاا منافع  نندامیتو  هانتایج نشان داد؛ این طرح

 باشند.  شتهدا  لنباد  بهرا    کخا  روریباو    خیزیحاصل

را  یکی از   یجلوگیر  مناطق  ینا  منیتا  تأمین  هایه از 

در   یمنددسو  اتثرا  ققر  نهما  یا  منطقه  بهورود دام  

 دارد. هشد تخریب تعامر یندر ا کخا و  گیاهی پوشش

نشان   2012در سال    Krishnaswamyنتایج پژوهش  

در   مالکیت  حس  افزایش  موجب  طرح  اجرای  داد؛ 

بهره بهره و  برداران،  اثرات  و  فواید  از  آنان  بیشتر  مندی 

دسترسی به کالاها و خدمات عمومی حاصل از اجرای 

در پژوهش    (2006و همکاران )  Hejaziشود.  ها میطرح 

روش دادند؛  نشان  ترویجیخود   برگزاری  چون  های 

  و   آموزشی  فیلمهای  تهیه  و  نمادین  مراسم  و  جشنواره

 دام  طرح تعادل  توسعه  در  موثری  نقش  ترویجی  نشریات

مطالعات است.  داشته  مرتع  و  Mohammadi نتایج 

Golrang  ( پروژه2007و همکاران  ای در حوضه  ( در 

پروژه این  داد؛  نشان  لار  سد  افزایش  آبخیز  باعث  ها 

ها، افزایش ارتباطات بین افراد داخل مشارکت در طرح

بردار و کنشگران بیرون از جامعه و کاهش  جامعه بهره

در    (2014و همکاران )  Borhaniمهاجرت شده است.  

بررسی عنوان  با   بر  داریمرتع  هایطرح  اثر  پژوهشی 

 استان  سمیرم  درشهرستان  مراتع  گیاهی  پوشش

از  یافته رسیدند که مراتع دارای طرح  این  به  اصفهان 

دام  میزان  اختلاف نظر  طرح  بدون  مراتع  با  گذاری 

اجرای طرح موجب   بنابراین  (p˂0.01داری دارند )معنی

گردد که  خوراک منطقه میتولید و بهبود گیاهان خوش

انجامید.   خواهد  مرتع  ظرفیت  افزایش  به  نهایت  در 

Yazdani  ( ب2009و همکاران  به  پژوهشی  در    ی ررس( 

آبخیزداری  طرح  این    درودیسپ  زیآبخ  حوزهدر  های  به 

که یافتند  دست  سامانده   نتیجه  رود    زنجان  یطرح 

مهاجرت    کاهشموجب   مشارکت  روند  در  ولی  بوده، 

و  Fal Sulimanمحلی و اشتغال تأثیری نداشته است. 

( دست 2017همکاران  نتیجه  این  به  پژوهشی  در   )

اقتصادی اجرای طرح تعادل دام و   از لحاظ  یافتند که 

دام فروش  میزان  کاهش  سبب  و  مرتع  زنده  های 

فروش  فراورده از  حاصل  درآمد  کاهش  و  دامی  های 

ارویی شده است. و از حیث اجتماعی اجرای گیاهان د

بهره رضایت  بر  تأثیر  طرح  دامداری  شغل  از  برداران 

جوانان   تمایل  میزان  کاهش  باعث  طرفی  از  و  نداشته 

برای ماندن در روستا و مهاجرت اعضای خانواده شده  

 است. 

تحقیق   همکاران  Karami Dehkordi نتایج  و 

برداران  ( نشان داد؛ دانش حفاظت از مراتع بهره2017)

طرح  اجرای  مرتعبا  و  های  است  یافته  افزایش  داری 

اقدامات  بیشتر خانوارها تأثیر این پروژه را در زمینه  ها 

بیولوژیک   زمینه  در  متوسطی  حد  در  و  چرا  مدیریت 

نموده )  Ariapoorاند.  ارزیابی  همکاران  در  2016و   )

پژوهشی در مراتع شهرستان نهاوند به این نتیجه دست 

 طرح دارای که سامانهایی  در مراتع یافتند که وضعیت

بهبود سامانه  بودند  بعضی  فقط  و  علت  یافتهاند  به  ها 

نداشتن طرح تغییری نکرده بودند و مراتعی که طرح به  

بیشتر   مراتع  و گرایش  وضعیت  است  اجرا شده  خوبی 

 مراتع  از  بلندمدت  بهرهبرداری  ثبات  و   حفظ  بوده و باعث

)  Fealy Nahavandمیشود.   همکاران  در  2017و   )
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مهاباد دریافتند که نتایج    سد  آبخیز  ای در حوزهمطالعه

محیطی حاصل از آزمون فریدمن نشان داد که اثر زیست

طرح اثر  کمترین  اجتماعی  اثر  و  های  بیشترین 

  Karimiآبخیزداری در حوزه آبخیز سد مهاباد هستند.  

( در پژوهشی به این نتیجه رسیدند  2017و همکاران )

نهادهای   تعداد  فرد،  اجتماعی  سرمایه  متغیرهای  که 

اقدامات   افراد بالای سن کار و  عضو، تحصیلات، تعداد 

درصد از مقدار کل تغییرات   2/17سازی معیشت،  تنوع 

می تبیین  را  اجتماعی  سرمایه  بر  بنابراین.  تأثیر  کنند 

داری در افزایش اعتماد مردم به  های مرتعاجرای پروژه

های آنها  کردن پروژه  اداره منابع طبیعی و مفید ارزیابی 

عنوان  تاکنون  آنچه  به  توجه  با  است.  بوده  تأثیرگذار 

شود  ها مشخص میگردید و با توجه به پیشینه نگاشته

تواند اثرات مختلف زیست  که طرح تعادل دام و مرتع می

محیطی، اجتماعی، اقتصادی و آموزشی فراوانی داشته  

تواند اطلاعات مورد نیاز را  باشد. نتایج این مطالعات می

برای مدیریت و حفظ و احیاء مراتع در اختیار مسئولین  

از    نامیتو  این اثرات  شناختو    سیربر  با   قرار دهد که

  ح طر  یبرنامهها  ایجردر ا  ی کهت مشکلاو    مسائل  وزبر

. دشو  یجلوگیر  تعادل دام و مرتع وجود دارد تا حدودی

از همین رو پژوهش حاضر درصدد است که به تحلیل  

بهره دیدگاه  از  مرتع  و  دام  تعادل  طرح  برداران  اثرات 

 بخش مرکزی شهرستان کهگیلویه بپردازد.
 

 هامواد و روش

اکتشافی از طرح  به عنوان   1متوالی   پژوهش حاضر 

که   معنی  این  به  است  کرده  استفاده  پژوهش  راهبرد 

مرحله نخست آن از رویکرد کیفی و مرحله دوم آن از 

به   (.Clark et al., 2007کند ) رویکردی کمی تبعیت می

شناسایی و تبیین   پژوهشکلی  به هدف    یابیمنظور دست

بهره دیدگاه  از  مرتع  و  دام  تعادل  طرح  برداران  اثرات 

منطقه   نیدر ا مراتع بخش مرکزی شهرستان کهگیلویه

کاربرد  کی پژوهش  یمطالعه  نوع  ـ هااز  توصیفی  ی 

شتحلیلی   نوع  استفاده  از  حاضر  پژوهش  است.  ده 

های  های ترکیبی است که با استفاده از تکنیک پژوهش

)پرسش کمی  و  ساختاریافته(  )مصاحبه  نامه  کیفی 

 
1Mixed Method 

لیکرت( انجام شده است. در مرحله نخست، اثرات طرح  

در محدوده مورد مطالعه با استفاده از مصاحبه ساختار 

با   بهره   31یافته  از دامداران  بردار مراتع شهرستان  نفر 

که طرح در آن مناطق اجرا شده بود مورد شناسایی قرار 

ارگرفت   و    ستاییرو  دارانبرهبهر   بنتخاا  با   ط تبادر 

  منابع اداره    نشناسارکا   با   ری،ماآ  نمونه  ایبر  عشایری

آوری جمع   .شد  رتمشو  شهرستان  داریبخیزو آ  طبیعی

اطلاعات از مصاحبه شوندگان به شکل فردی انجام شد،  

روش  از  شونده  مصاحبه  افراد  انتخاب  برای  همچنین 

گیری غیر گیری گلوله برفی که یک تکنیک نمونه نمونه 

از  مصاحبه،  هنگام  در  و  شد  استفاده  است  احتمالی 

ها استفاده گردید.  برداری برای گردآوری دادهیادداشت  

ابتدا متن مصاحبه به عناصر دارای پیام تفکیک شد و با  

مصاحبه درون  مفاهیم  باز  کدگذاری  از  و  استفاده  ها 

مشابه   موضوعات  با  ارتباط  اساس  بر  مدارک  و  اسناد 

داده بررسی  در  و  حذف  استخراج  تکراری  مفاهیم  ها 

های مرتبط با اثرات طرح تعادل  شدند. بدین وسیله گویه

د. کدگذاری باز فرایند تحلیلی  دام و مرتع استخراج گردی

ها  است که از طریق آن مفاهیم شناسایی شده و ویژگی

آن ابعاد  دادهو  در  میها  کشف  و    Straussشوند.  ها 

( تحقیق، 1998همکاران  دوم  مرحله  در  نهایت  در   )

پنجنامهپرسش لیکرت  با طیف  نتایج مرحله ای  با  تایی 

جهت بررسی تعیین اعتبار و  نخست، طراحی گردید و  

های تهیه شده در  نامهنامه، پرسشپرسش  2روایی صوری 

جمعی   یاسوج اختیار  دانشگاه  موضوعی  متخصصان  از 

قرار گرفت و بعد از دریافت نظرات اصلاحات لازم اعمال  

گردید گفتنی است که جامعه آماری مورد مطالعه در  

غربی   حومه  دهستان  دامداران  شامل  پژوهش  این 

تعداد   میان  این  از  است،که  کهگیلویه    118شهرستان 

به مورگان  و  کرجسی  جدول  از  استفاده  با  عنوان   نفر 

جمع  ابزار  شدند.  انتخاب  آماری  دادهنمونه  ها  آوری 

ای بوده که از کدهای استخراج شده بخش  نامهپرسش

های آن شامل دو بخش عمده  کیفی تهیه شده و گویه

اطلاعات جمعیت شناختی و سوالات تخصصی در قالب  

آمده است.  طیف لیکرت که از مصاحبه کیفی به دست

داده تحلیل  و  آمار  هاتجزیه  بخش  دو  در  پژوهش  ی 

2Face validity 
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  ver.21SPSSافزار  توصیفی و استنباطی با استفاده از نرم

آماری مورد استفاده  صورت گرفت که مهم ترین روش 

در پژوهش حاضر تحلیل عاملی اکتشافی است. تحلیل 

های آماری چندمتغیره است که بین  عاملی یکی از روش

بیمجموعه  ظاهر  به  متغیرهای  از  فراوانی  ارتباط،  ی 

کند  ای خاص را تحت یک مدل فرضی برقرار میرابطه 

های انبوه است، زیرا این روش مختص موضوعاتی با داده

تحلیل جداول اعدادی بزرگ با روش آمار کلاسیک که  

گرفت، ساده نیست، برای  تاکنون مورد مطالعه قرار می

هایی روش تحلیل عاملی را که توان تحلیل چنین داده

کار  انبوه را دارد، بههای کافی برای تجزیه و تحلیل داده

 (. Mansoorfar, 2006برند )می
 

 نتایج 

های پژوهش نشان  بر پایه نتایج آمار توصیفی، یافته

( درصد  89/  1برداران مراتع با )داد که شغل اکثر بهره

می بهره دامداری  از  محدودی  تعداد  و  به باشد  برداران 

پردازند و از نظر وضعیت شغل کشاورزی و باغداری می

درصدکمتر از صد میلیون ریال در سال،    2/52درآمدی  

  7/1درصد صد تا دویست میلیون ریال در سال و    1/46

درآمد  سال  در  ریال  میلیون  دویست  از  بالاتر  درصد 

داشتند. باتوجه به نتایج به دست آمده مشخص شد که  

درصد( از نوع   9/55)  66کیفیت اکثر مراتع با فراوانی  

بر جهت  است.  سه  دامدار  زانیم  رسیدرجه   یسابقه 

کنند که   انیشد، ب برداران در مرتع از آنان خواستهبهره

به کار دامدار پروانه چرا    یچند سال مشغول  و دارای 

که   از  14هستند  کمتر  نفر    23سال،    10نفر 

 5/35نفر )42سال سابقه،    20تا    10درصد( دارای4/19)

سابقه   دارای  و    30تا    20درصد(  )  39سال    33نفر 

باشند. با توجه سال می  30درصد( دارای سابقه بیشتر از  

  59نفر )  70نامه،  به نتایج حاصل از تجزیه تحلیل پرسش

واحد دامی داشتند.    100داران کمتر از  درصد( از مرتع

درصد(   92نفر ) 109شده  های عرفی مشاهدهدر سامان

بهره میبرداری از  مشاعی  صورت  به  از ها  بقیه  و  باشد 

   کنند. برداری میمراتع به صورت انفرادی و شورایی بهره

 

 ن پاسخگویا  دیفر  یهایژگی و  نیاوافر  یعزتو  -1ولجد

Table1- Frequency distribution of individual characteristics of respondents 
 

 فراوانی
Frequency 

 درصد 
Percent 

هاها/ دستهگروه  

Groups 

متغیر عنوان   
Variable  

55 

63 

46.62 
53.38 

22-50 
51-72 

 سن)سال( 
Age (Year) 

7 

111 

5.9 
94.1 

 Single مجرد

 (Married) متأهل
هل أوضعیت ت  

Marital status 

79 

30 

9 

71.2 
21.2 
7.6 

 ( Illiterate) سواد بی
 ( intermediate) راهنمایی 
 ( Diploma and over)  دیپلم و بالاتر

 سطح تحصیلات 
Level of 

education 

84 

34 
71.19 

28.81 
4-1 

8-5 
 افراد تحت تکفل)نفر( 

Dependants 

62 
54 
2 

52.2 
46.1 
1.7 

 ( million Rial 100>) میلیون ریال100کمتر از 
 (million Rial 200-100)  میلیون ریال 100-200

 (Over 200 million Rial)  200بالاتر از 

 درآمد)سال( 
Income 

66 
39 
13 

55.9 
33.1 
11 

 ( Grade 3)  درجه سه 

 ( Grade 2)   درجه دو
 (Grade 1)  درجه یک 

 کیفیت مرتع
Rangeland quality 

109 
5 
4 

92.4 

4.2 

3.4 

 (Common)  مشاع
 (Sortedمفروز )

 (Council) شورایی

برداری های بهرهشیوه  
Exploitation 

Systems 

 [
 D

O
I:

 1
0.

61
18

6/
jf

er
.4

.1
.1

35
 ]

 
 [

 D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 y
uj

s.
yu

.a
c.

ir
 o

n 
20

26
-0

1-
01

 ]
 

                             6 / 16

http://dx.doi.org/10.61186/jfer.4.1.135
https://yujs.yu.ac.ir/jzfr/article-1-122-fa.html


151-136 دوره چهارم/ شماره اول/ صفحات: / های جنگلیمجله تحقیقات اکوسیستم 

 

142 

 

بهره  نظرات  طرح  تحلیل  اثرات  به  نسبت  برداران 

های انجام شده با  از تحلیل مصاحبه تعادل دام و مرتع:  

بهره  31 مشارکتنفر  کیفی  بردار  بخش  در    63کننده 

به  مفهوم   ذیل  در  که  گردید  استخراج  معنادار  )گویه( 

 اشاره شده است.  برخی از آنها

عمده  بهره   تأثیرات  دیدگاه  از    برداران:طرح 
میمهم را  مرتع  و  دام  تعادل  طرح  تأثیرات  توان ترین 

 چنین بر شمرد: 
دلیل کمتر ( کاهش تعداد دام و کاهش درآمدها به1

پیامدهای بسیار مهم  شدن مراتع و برخی عوامل دیگر از  

کردن  طرح است. کاهش مراتع و علوفه ناشی از ممیزی  

مراتع از یک سو و افزایش قیمت علوفه خشک از سوی 

دامداران  خالص  درآمد  میزان  بر  شگرفی  تأثیر  دیگر 

در  دامداران  که  شده  موجب  امر  این  که  است  داشته 

روبه  جدی  مشکل  با  خود  زندگی  مایحتاج  رو  تأمین 

زمینه همین  در  می  شوند.  بیان  که  "کنددامداری  ما 

مواقع  مراتع در  است  ضعیف  و  سه  درجه  نوع  از  مان 

ها را به مراتع سالی دولت اجازه ورود نیمی از دامخشک 

دامنمی مجبوریم  گاهی  پاییندهد  قیمت  به  را  تر  ها 

 . "بفروشیم دیگر دامداری برکت قدیم را ندارد

بعد از طرح اجراشده سطح مراتعی که در اختیارمان "•

داریم کاهش یافته، هزینه علوفه خشک هم بالارفته و  

 . "قادر به خرید علوفه نیستیم

های  ها و راه( ایجاد مناطق تفرجگاهی، بهبود جاده2

شهر،  مرکز  به  سریع  و  آسان  نقل  و  حمل  ارتباطی، 

این مانند  و  دیم  باغات  کشت  زیر  سطح  از افزایش  ها 

تأثیرات مهم و مثبت طرح هستند که بیش از نیمی از  

منطقه   در  نمودند.  اشاره  بدان  شونده  مصاحبه  افراد 

زیرگچ شهرستان، عشایر قبل از طرح از امکانات حمل  

محروم  شهری  خدمات  به  دسترسی  و  مناسب  نقل  و 

بودند اما بعد از اجرای طرح به این امکانات مجهز شدند  

 رتباط بیشتری یافتند.و با دنیای شهر ا

که طرح اجرا شده است کشت درخت هایی    از زمانی"•

ماهورهای    مثل زیتون، بادام، کنار و کهور در قسمت تپه 

 . "منطقه زیاد شد

از زمانی  "دارد  سال سن بیان می  56فرد دامداری با    •

ها و  ها در منطقه اجرا شدند با کاشت نهالکه این طرح 

ها موجب شده که افراد زیادی برای تفریح به  درختچه 

 . "منطقه بیایند

بعد از اجرای طرح هر سال به مناسبت هفته منابع  "•

نهال بین  طبیعی  سبز  فضای  ایجاد  برای  زیادی  های 

 . "شودمردم روستا توزیع می

های  دارد که جادهفردی با تعداد دام زیاد بیان می"•

تبدیل شدند  العبور به جادهخاکی و صعب هایی هموار 

ها  توانیم دامکه رفت و آمد را برایمان راحت کرده و می

تر ازقبل به ییلاق و قشلاق جابجا کنیم  را خیلی راحت 

تر از جاده و مسیر برای حمل و نقل دام خیلی مناسب

 ."قبل شده است

از  3 ( فرصت شغلی و مهارت در کار غیر دامداری 

از   محدودی  تعداد  که  است  طرح  مثبت  اثرات  دیگر 

 روستاییان به آن اشاره کردند. 

با توجه به اینکه درآمدی که از دامداری داشتم  "•

کاری توانستم درآمد خیلی ناچیز بود با اجرای طرح بادام

 " نسبتا خوبی از این طریق کسب کنم.

مصاحبه 4 تحلیل  همچنین  گرفته (  صورت  های 

برداران  تعامل و ارتباط بهرهنشان داد که با اجرای طرح،  

طبیعی منابع  کارشناسان  و  مروجان  بازدیدهای  با   ،

ها و حضور در بین عشایر و روستاییان  مروجان از طرح 

آمده حاکی از آن است  بیشتر شده است. نتایج به دست

که میزان تماس و ارتباط با مروجان و کارشناسان منابع  

طرح از  بازدید  مرتعطبیعی،  موفق  میهای  تواند  داری 

بهره آگاهی  افزایش  در  زیادی  زمینه تأثیر  در  برداران 

 مقابله با تخریب مراتع داشته باشد.

دارد که از  در همین زمینه دامدار جوانی اظهار می•

منطقه  از  مروجان  شده  اجرا  منطقه  در  طرح  زمانی 

 . "بازدید زیادی داشتند
و  "  • ورود  زمان  پرسیدن  چرا،  پروانه  تمدید  برای 

خروج و سایر مسائل مربوط به مراتع با اداره رفت و آمد  

 . "زیادی داریم

کم5 طرح،  اثرات  دیگر  از  بین (  درگیری  شدن 

که بهره است  چرا  برای  رقابت  کاهش  و  برداران 

های مردمی  کردن مراتع و همکاری و مشارکتممیزی 

در طرح و بسترسازی برای مشارکت مردم تا حدودی  

 برداران شده است.موجب حل اختلافات بین بهره
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کند با اجرای فرد دامداری ساکن روستا بیان می"•

بهره و  مردم  دیگر  با  همراه  صورت طرح  به  برداران 

نهال عملیات  در  غیره  داوطلبانه  و  بذرکاری  کاری، 

می همکاری  و  و  " کنممشارکت  نظرسنجی  پایان  در   .

انجاممصاحبه  مهمهای  طرح  شده،  تأثیرات  ترین 

مشکلات اقتصادی ناشی از کاهش قدرت خرید علوفه،  

برای   شهر  به  جوانان  مهاجرت  و  درآمدها  شدن  کمتر 

اشتغال است. اثر مثبت و مهم دیگر طرح اثرات زیست 

مصاحبه   که  تأکیدی  بیشترین  که  است  محیطی 

محیطی بوده و بیانگر  شوندگان داشتند به مسائل زیست

اثرات   مرتع  و  دام  تعادل  طرح  که  بود  موضوع  این 

ی بر جوامع عشایری و روستایی  امحیطی عدیدهزیست 

شوندگان به ایجاد فضای سبز داشته است. اکثر مصاحبه

  شدن  شتریبکاری، مناطق تفرجگاهی،  های نهالبا طرح

و افزایش سطح زیر  اطراف    ی رفت و آمد مردم شهرها

کشت باغات به طوری که شهرستان کهگیلویه در کشور 

بیشترین سطح زیر کشت بادام دیم را داراست. بنابراین 

چنان چه گفته شد و فاکتورهایی که بیان شد توجیه  

شود.  زیست محیطی این طرح به وضوح نشان داده می

می کلی  طور  درونبه  گرفت  نتیجه  های  مایه  توان 

مصاحبه از  شده  نشاناستخراج  جدی  ها  اثرات  دهنده 

زیست اقتصادی،  بخش  چهار  در  و  طرح  محیطی 

در نهایت این مفاهیم به  باشد.  اجتماعی و آموزشی می

دسته عاملی  تحلیل  از  استفاده  با  آمده  بندی دست 

 گردیدند.  

بندی اثرات شناسایی شده طرح تعادل دام و  دسته

حاضر،    :مرتع پژوهش  از  بخش  این  در  اساس  این  بر 

طرح  اثرات  شناسایی  راستای  در  عاملی  تحلیل  روش 

تشریح  مطالعه  مورد  منطقه  در  مرتع  و  دام  تعادل 

اکتشافی  گردد.  می عاملی  تحلیل  کاربرد  از  هدف 

مرتبط و تعیین    یهاو مشخص نمودن عامل  یبنددسته 

متغیرها در    از  ک یشده توسط هر    تبیین  انس یمقدار وار

محاسبات انجام    بندی شده است.های دستهقالب عامل

دهد که برای تعیین انسجام ( نشان می2شده در جدول )

بهرهدرونی داده از ها و  عاملی  از تکنیک تحلیل  گیری 

استفاده شد و    3KMOآزمون کرویت بارتلت و شاخص  

و نتایج آزمون بارتلت نشان    KMOدر این بخش معیار  

و نیز آماره بارتلت    79/0دهد که این معیار برابر با  می

بهره دیدگاه  از  طرح  اثرات  شناسایی  در برای  برداران 

با   برابر  نیز  مطالعه  مورد  به دست    269/2088منطقه 

دار است دیم نیز اشاره  معنی 0001/0آمد که در سطح 

 کردند. 

 

 و آزمون بارتلت  KMOمقدار    -2جدول

  Table2-Value KMO and Bartletts test   

 سطح

Level 

 درجه 
Degree 

 مقدار بارتلت
Bartletts Value 

 مقدار 
Value 

 مجموعه مورد تحلیل 
Analyzed series 

 شناسایی اثرات طرح تعادل دام و مرتع  0.790 2088.269 741 0.0001
Identify effects plan of balancing livestock 

می فوق  مقادیر  به  توجه  انجام  با  که  گفت  توان 

مولفه  مولفه تحلیل  و  توجیه  قابل  اصلی  های  های 

در این پژوهش    استخراج شده قابل اطمینان هستند که

ها و ساده کردن ساختار  برای تسهیل در تفسیر عامل

استفاده شده   4ها از چرخش عاملی از نوع واریماکس آن 

جدول) عامل3است.  با  (  همراه  شده  استخراج  های 

نشان   از چرخش  بعد  را  مقادیر ویژه و درصد واریانس 

 
3Kaiser-Meyser-Oklin 

چنان  می عوامل  مطلوب  حالت  به  رسیدن  برای  دهد. 

دست آمد. سپس  ای بهدوران داده شدند تا ساختار ساده

ها اسامی  با توجه به میزان همبستگی هر یک از شاخص 

آن  از  هریک  برای  مناسبی  عناوین  شد.  یا  انتخاب  ها 

از   مرتع  و  دام  تعادل  اثرات طرح  به  مربوط  متغیرهای 

بهره در  دیدگاه  طبقه   7برداران  شدندعامل    .بندی 

 243/56های استخراج شده بعد از دوران مجموعا  عامل

4Varimax 
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می تبیین  را  متغیرها  کل  واریانس  یعنی  درصد  کنند؛ 

اصلی    243/56 عامل  هفت  در  تغییرپذیری  از  درصد 

و می است  داده شده  مجموعه توضیح  پیچیدگی  توان 

متغیرها را با استفاده از این هفت عامل با از دست دادن  

همان  757/43 داد.  کاهش  متغیرها  از  که درصد  طور 

( و 437/14شود عامل اول بیشترین سهم )ملاحظه می

( را در تبیین واریانس  581/5عامل هفتم کمترین سهم )

 کل متغیرها داراست.

 

 بارهای عاملی اصلی و مقدار واریانس توضیح داده شده برای هر عامل   -3جدول

Table 3- The main factor loads and the amount of variance explained for each factor 

 درصد واریانس تجمعی 

Cumulative 

variance 

percentage 

 درصد واریانس ویژه
Special variance 

percentage 

 مقدار ویژه
Special 

amount 

 نام عامل
Factor name 

 ردیف 

Row 

 شناختیروان آگاهی ـ 5.631 14.437 14.437

Consciousness-

Psychological 

1 

 زیرساختی  محیطی ـزیست 3.328 8.533 22.971

Environmental- 

Infrastructure 

2 

 توانمندسازی -مشارکت  3.082 7.901 30.872

Particopation and 

Empowerment 

3 

 اجتماعی  2.915 7.474 38.346

Social 
4 

 اقتصادی  -حمایتی 2.456 6.298 44.644

Supportive–

Economical 

5 

 تعاملی  2.347 6.018 50.662

Interactive 
6 

 حفاظتی 2.177 5.581 56.243

Protective 
7 

( متغیرهایی که در هر یک  3بر اساس نتایج جدول )

 گیرند عبارتند از: از هفت عامل یاد شده قرار می

بهبود دانش و آگاهی در  :  شناختیروان -( آگاهی 1

برداران با قوانین  آشنایی بهرهحیطه حفظ و احیا مراتع،  

، افزایش استفاده  برداری صحیح از مراتعو مقررات بهره

- های آموزشیاز وسایل ارتباط جمعی، شرکت در بحث 

ایجاد   ترویجی،  بروشورهای  و  نشریات  ارائه  ترویجی، 

برداران، ایجاد انگیزه با انتخاب  اعتماد به نفس در بهره

برداران نمونه در طرح، ایجاد روحیه همدلی در بین بهره

طرح بهره از  بازدید  با  برداران،  آشنایی  و  نمونه  های 

گیرند  داری در این عامل جای میهای نوین مرتعشیوه 

که با توجه به ماهیت متغیرهای تأثیرگذار، عامل نخست  

آموزشی عامل  عنوان  نامیدروان  - با  شود ه میشناختی 

 ( ویژه  مقدار  با  عامل  این  مجموع 631/5که  در   ،)

 کند.  ( درصد از واریانس کل را تبیین می437/14)

محیطی2 زیست  از  زیرساختی:    - (  جلوگیری 

تخریب پوشش گیاهی، بیشتر شدن رفت و آمد مردم  

شهرهای اطراف، افزایش محصولات زراعی دیم، افزایش  

های  ها و راهباغات دیم، ایجاد فضای سبز و بهبود جاده

باشند  ی این عامل میدهندهارتباطی متغیرهای تشکیل

درصد( از واریانس کل را   533/8و این عامل به تنهایی )

عنوان زیست محیطیتبیین می با  و  زیرساختی    -کند 

می در نامیده  سالانه  صورت  به  قرق  سطح  شود. 

باشد که عملیات قرق موجب  هکتار می  2500شهرستان  

ایجاد   و  منطقه  گیاهی  پوشش  تخریب  از  جلوگیری 

شهرستان  است.  گردیده  منطقه  در  زیاد  سبز  فضای 

مناطق از  سطح   کهگیلویه  بیشترین  که  کشور  مهم 
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پوشش  بادام بهبود  موجب  که  دارد  را  کشور  در  کاری 

ای، حفظ منابع گیاهی، ایجاد پوشش درختی و درختچه 

آب و خاک و به مکانی زیبا و دیدنی برای گردشگران 

دیگر، اجرای طرح اثرات ی  از سوتبدیل گردیده است.  

توان زیست محیطی به همراه داشته که از این بین می

به افزایش مناطق تفرجگاهی و باغات دیم )بادام، زیتون، 

فضای   ایجاد  و  زراعی)جو(  اراضی  وغیره(،  اکالیپتوس 

لحاظ   از  دیگر،  طرف  از  نمود.  اشاره  منطقه  در  سبز 

جاده وضعیت  بهبود  موجب  ارتباطی  زیرساختی  های 

شده و حمل و نقل دام توسط دامداران را تسهیل نموده 

 است. 

توانمندسازی:  3 و  مشارکت  مثبت  (  نگرش  ایجاد 

بخش به  در نسبت  همکاری  افزایش  دولتی،  های 

کاری، افزایش همکاری در احداث آبشخور، افزایش نهال

همکاری در کنترل حریق، افزایش همکاری در بذرکاری  

( مقدار  با  که  هستند  و  082/3متغیرهایی   )

می901/7) تبیین  را  کل  واریانس  از  با  درصد(  و  کند 

می نامیده  توانمندسازی  و  مشارکت  شود.  عنوان 

اپاسخ  ن،یهمچن که    قیتحق  نیگویان  هستند  معتقد 

 لیهای اجرا شده در سطح حوزه در موضوعاتی ازقبطرح 

مشارکت )بجلب  مردمی  و  در  شتریهای  حریق  کنترل 

کمترین بار عاملی ایجاد نگرش مثبت   ( است.کارینهال

توان گفت مسئولین با نسبت به مسئولین است که می

وعده نمودن  میعملی  سازمان  و  های  نگرش  توانند 

های مربوط اعتماد دامداران را نسبت به ادارات و بخش

 به منابع طبیعی را افزایش دهند.  

اثرات اجتماعی:  4 نشان   3گونه که جدول  همان ( 

درصد از واریانس کل را تبیین   474/7دهد این عامل  می

درصد از اثرات طرح تعادل    474/7کند ، به عبارتی  می

می اجتماعی  اثرات  عامل  به  مربوط  مرتع  و  باشد.  دام 

بهره اجتماعی  منزلت  پروانه چرا، بهبود  ارائه  با  برداران 

مسئولیت  احساس  بهرهایجاد  در  با پذیری  برداران 

طرح،   اجرای  در  در    ایجادمشارکت  خاطر  تعلق 

بین  بهره اعتماد  افزایش  مراتع،  به  نسبت  برداران 

برداران، مهاجرت جوانان از روستا به شهر و کاهش  بهره

بی و  بهرهرقابت  ممیزینظمی  علت  به  کردن برداران 

جا عامل  این  در  که  هستند  متغیرهایی  ی  مراتع 

نظمی  گیرند. که بار عاملی متغیر کاهش رقابت و بیمی

شاخص سایر  از  میکمتر  میها  چون باشد  گفت  توان 

مشاعی   صورت  به  دامداران  از  زیادی  جمعیت 

میبهره مراتع    کنندبرداری  در  دامداری  بودن  مشاعی 

برداری بیشتر موجب رقابت آگاهانه دامداران برای بهره

از منابع شده و همین مسئله باعث چرای زودرس بیش 

با  است.  گردیده  مراتع  ظرفیت    ع ضااو  به  توجه  از 

چه   هر  دهستفادر ا  سعی  کس   هر  معیشتیو    دیقتصاا

  قابتر  حس  تحریک  باعث   بیشتر از این مراتع را دارد و

 . دمیشو دارانبرهبهر بیندر 

از اقتصادی:    - ( حمایتی5 استفاده دارویی  افزایش 

های کم  های شغلی جدید، ارائه وام مراتع، ایجاد فرصت

های مرتعی و حمایت دولت در برخورد بهره، تامین نهاده

جای می عامل  این  در  کنندگان  تخلف  با  با  که  گیرند 

ماهیت   به  با    متغیرهای توجه  چهارم  عامل  تأثیرگذار 

نامیده می  -عنوان حمایتی با  اقتصادی  این عامل  شود 

( درصد از واریانس  298/6( و در مجموع )456/2مقدار )

می تبیین  را  )کند.  کل  احمدی  و  در  1389اسدپور   ،)

خود دریافتند که اجرای طرح تعادل دام و مرتع    مطالعه

های شغلی جدید، افزایش  تواند موجب، ایجاد فرصتمی

هرساله در شهرستان کهگیلویه به  درآمد و غیره شود.  

داران  زان لازم بذر سازگار با هر منطقه در اختیار مرتع می

شود. همانطور که اشاره گردید  و مجریان قرار داده می

بادام  چون  درختانی  کاشت  غربی  حومه  دهستان  در 

توسعه  و  موجب حفظ  اینکه  بر  علاوه  زیتون  و  کوهی 

فرسایش خاک میجنگل از  جلوگیری  و  منبع  ها  شود 

محسوب  منطقه  مردم  برای  نیز  اشتغالی  و  درآمد 

 شود. می

ارتباط6 و  تعامل  بین  :  (  ارتباط  و  تعامل  ایجاد 

و  بهره مروجان  و  کارشناسان  با  ارتباط  ایجاد  برداران، 

بهره بین  درگیری  که  کاهش  عامل  این  در  برداران 

نامیده شد جای می ارتباطی  اثرات  این  باعنوان  گیرند. 

درمجموع تبیین   18/6عامل  را  کل  واریانس  از  درصد 

ویژه  کند.  می مقدار  با  ارتباطی  درصد   347/2عامل 

 کند. پایینی را تبیین می

حفاظتی:  7 حفظ  (  و  دام  خروج  و  ورود  رعایت 

های گیاهی از متغیرهایی هستند که در عامل هفتم  گونه
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 581/5گذاری شدند. و در مجموع  نام  حفاظتیبا عنوان  

تبیین می را  واریانس کل  از  در  درصد  عامل  این  کند. 

کم موجود  عوامل  دارد  ترینبین  را  ادامه    .واریانس  در 

گویه مجموعه  صورت  به  عاملی  به  ماتریس  که  هایی 

صورت مشترک با یک مولفه همبستگی دارند و تشکیل  

در    ( آمده است.4دهند به شرح جدول)یک مولفه را می

( درصد تبیین هر  1نهایت با توجه به نتایج فوق، شکل)

عامل از  مییک  نشان  را  آگاهی ها  عامل    - دهد. 

)روان  درصد  با  را 437/14شناختی  درصد  بیشترین   )

با   حفاظتی  عامل  و  دارد  دیگر  عامل  شش  به  نسبت 

متغیرهای    581/5درصد   با  را  تبیین  درصد  کمترین 

   های گیاهی( دارد. ت ورود و خروج دام و حفظ گونه )رعای

 

 
مدل نهایی پژوهش، اثرات طرح تعادل دام و مرتع منبع    -1شکل  

Figure1- The final model of research, Effects Plan of balancing Livestock 

 

 متغیرهای مربوط به هریک از عوامل و میزان بارهای عاملی   -4جدول
Table 4- Variable related to each of the factors and factor load 

 

 بارعاملی

Factor load 
 متغیرها

Variable 
 نام عامل 

Factor name 
 ترویجی -های آموزشیبحث شرکت در 0.596

Participate in educational and promotional discussions 
 
 
 
 
 
 
 شناختی آگاهی ـ روان

Consciousness -

Psychological 

 

 احیا مراتعافزایش دانش و آگاهی در خصوص حفظ و  0.665
Increasing awareness about pastures conservation 

 افزایش استفاده از وسایل ارتباط جمعی )رادیو، تلویزیون(  0.800
Increased use of social communication (radio, tv) 

 برداری صحیح از مراتعبرداران با قوانین و مقررات بهره آشنایی بهره  0.790

Acquaintance with the rules of pastures exploitation 

 های مرتعداری ممتاز و نمونهبازدید از طرح  0.804

Visiting privilege projects 

 های نوین مرتعداریبرداران با شیوه آشنایی بهره  0.690

Acquaintance with method new rangeman 
 برداران با شرکت در کارهای گروهی بهره ایجاد اعتماد به نفس در  0.593

Create self confidence among the beneficiaries 
 هابرداران به دلیل مشارکت در فعالیتایجادروحیه همدلی در بین بهره  0.573

Create sympathy among the beneficiaries 
 برداران نمونه در طرحایجاد انگیزه با انتخاب بهره  0.502

Create Motivation among the beneficiaries 

 ارائه بروشورها و مجلات ترویجی  0.473

Provide promotional magazines 
 ایجاد مناطق تفرجگاهی  0.712

Creation of promenade areas 
 
 

 – محیطی زیست

 زیرساختی 
 گیاهیجلوگیری از تخریب پوشش  0.511

Prevent destruction of vegetation 
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 رفت و آمد مردم شهرهای اطراف 0.694

Commuting people around towns 
Environmental 

Infrastructure- 
 افزایش محصولات زراعی دیم  0.542

Increasing rain fed crops 
 افزایش باغات دیم  0.698

Increasing rain fed gardens 
 ایجاد فضای سبز 0.669

Creating green space 
 های ارتباطی ها و راه بهبود وتقویت جاده  0.650

Improving roads and communication routes 
 ایجاد نگرش مثبت نسبت به بخش دولتی 0.489

Creating positive attitude towards the public sector 

 مشارکت و توانمندسازی 
Participation and 

Empowerment 

 
 کاری افزایش همکاری در نهال  0.683

Increased cooperation in planting seedlings 
 افزایش همکاری در کنترل حریق 0.729

Increased cooperation in fire control 
 های مهارتی توانمندسازی با آموزش  0.477

Empowerment by skills training 
 همکاری در بذرکاری افزایش  0.624

Increased cooperation in seeding 
 افزایش همکاری در احداث آبشخور 0.629

Increased cooperation in the construction of water reservoirs 
 بهبود منزلت اجتماعی 0.659

Improve social status 

 اجتماعی 

Social 
 بردارانایجاد تعلق خاطر در بهره  0.731

Creating attachment in ranchers 

 ایجاد حس مسئولیت پذیری  0.555

Creating responsibility 
 ایجاد اعتماد بین بهره برداران 0.459

Creating trust between ranchers 
 بردارانکاهش رقابت و بی نظمی بین بهره  0.456

Reduce competition and irregularities between ranchers 

 مهاجرت جوانان از روستا به شهر  0.697
Immigration from village to city 

 های شغلی جدید ایجاد فرصت 0.437

Creating job opportunities 
 اقتصادی  -حمایتی

Supportive –Economical 
 برخورد با تخلف کنندگان حمایت دولت در  0.592

Supporting Government from dealing with offenders 
 ارائه وام های کم بهره 0.541

Offering low interest loans 
 های مرتعیتامین نهاده  0.543

Supply of Rangeland inputs 
 استفاده دارویی از مراتع 0.673

Medicinal use of Rangeland 
 برداران ایجاد تعامل و ارتباط بین بهره  0.738

Creating interactions between beneficiaries 
 تعاملی

Interactive 
 ایجاد تعامل و ارتباط با کارشناسان و مروجان منابع طبیعی  0.755

Create interactions with natural resource experts and extension 

agents 

 درگیری بین روستاییانکاهش  0.520

Reducing conflicts among villagers 
 رعایت ورود و خروج دام 0.666

Observe entry and exit of livestock 
 حفاظتی 

Protective 
 های گیاهی حفظ گونه 0.703

Maintain plant species 
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 بحث

تعادل  تحقیق حاضر با هدف شناسایی اثرات طرح  

بهره دیدگاه  از  مرتع  و  شهرستان دام  مراتع  برداران 

کهگیلویه در دو بخش کیفی و کمی انجام شده است.  

نتایج بخش کیفی نشان داد که طرح تعادل دام و مرتع  

ای بر روی جوامع عشایری  اثرات زیست محیطی عدیده

های  و روستایی در پی داشته است. در بخش کمی داده

دست آمده از مصاحبه با استفاده از مدل تحلیل عاملی  به

اکتشافی مورد تجزیه و تحلیل قرار گرفتند، نتایج حاصل  

عامل با مقدار    7نشان داد که با توجه به ملاک کیزر،  

ترین اثر طرح  ویژه بالاتر از یک استخراج شد، که مهم

و دام  کهگیلویه   تعادل  شهرستان  در  عامل  "مرتع 

باشد و  ( می631/5ر ویژه )با مقدا  "شناختیروان-آگاهی 

برداری برداران با قوانین بهرهآشنایی بهرهعواملی مانند  

ی ممتاز و  مرتعدار  یها از طرح  دی بازد،  مراتعصحیح از  

ترین نقش  نمونه و استفاده از وسایل ارتباط جمعی بیش

آگاهی عامل  در  مورد روان  -را  محدوده  در  شناختی 

با مقدار    "عامل حفاظتی"مطالعه داشته است. همچنین  

ترین اثر را در این زمینه داشته است. ( کم58/5ویژه )

توان گفت که طرح تعادل دام و مرتع  به طور کلی می

و   آگاهی  بردن  بالا  موجب  مطالعه  مورد  محدوده  در 

دانش دامداران در خصوص حفاظت از مراتع و همچنین 

ز  نیا حوزه  در  است  توانسته    تأثیر   طییمحستیطرح 

حوزه   مثبتی در  ولی  باشد  و  داشته  اقتصادی  های 

  چندانی را حاصل کند  تیاجتماعی نتوانسته است موفق

فعالیت تنوع  و  درآمد  افزایش  موجب  اقتصادی  و  های 

بازدیدهای مروجان و    با توجه به نتایج،دامداران شود.  

طرح  از  طبیعی  منابع  اداره  سامانمسئولان  و  های  ها 

افزایش  موجب  مطالعه  مورد  منطقه  در  نمونه  عرفی 

دانش و آگاهی دامداران در خصوص حفاظت مراتع شده  

بر همچنین    ی سانههار  ،تحقیق  نتایج   سساا  است 

  داران برهبهر  نشدا  بر  تأثیرزیادی   سانیر  عطلاو ا  تباطیار

  داران برهبهر  که  گرفت  نتیجه  انمیتو  ینااند بنابرداشته 

  دی یاز  تعامل   سترسید   سهولت  لیل د  به  سانههار  ینا  با 

ند. با توجه به نتایج به دست آمده عامل حفاظتی،  دار

اند زیرا  ترین تأثیر را در منطقه مورد مطالعه داشتهکم

شغلی بودن  که مردم محلی و دامداران به دلیل فقر و تک

سوی  از  لازم  بانکی  اعتبارات  و  تسهیلات  ارائه  عدم  و 

رغم داشتن آگاهی در خصوص طرح ولی به  دولت علی

کنند.  طور اندکی زمان ورود و خروج دام را رعایت می

انتها می توان نتایج تحقیق حاضر را با نتایج برخی  در 

تحقیقات که پیشینه تحقیق بدان اشاره شده است مورد 

به داد،  قرار  در مقایسه  حاضر  تحقیق  نتایج  که  طوری 

یافته با  آموزشی    Herrnz  و  Martinهای  زمینه 

همکاران  Karami Dehkordiو    (2004)  (2007)و 

 Falمطابقت دارد و در حوزه اقتصادی با نتایج تحقیقات  

Suliman  ( و  2017و همکاران )Dehghani Tafti   و

  Jafari( در یک راستا است و با یافته  2004همکاران )

 همخوانی ندارد. پژوهش حاضر Bahrami  (2014)  و

افزایش  موجب  حدودی  تا  طرح  اجرای  که  داد  نشان 

فرصت و  با  اشتغال  که  است  شده  جدید  شغلی  های 

 همسو است.   (2006و همکاران ) Kusters  پژوهش

یافته زمینه همچنین  در  که  داد  نشان  پژوهش  های 

موجب   طرح  اجرای  با  تعاملی  ارتباط  و  تعامل  ایجاد 

و افزایش ارتباطات    کارشناسان و مروجان منابع طبیعی

یافته با  که  است  شده  جامعه  داخل  افراد  های  بین 

Mohammadi golrang  ( مطابقت 2017و همکاران )

 دارد.

یافته   با  پژوهش  این  و همکاران   Moameriنتایج 

زمینه2016) در  داد  نشان  که  دارد  مطابقت  های  ( 

بودن مختلف مدیریت چرای دام در مرتع از جمله سالم  

دام،  استراحت  و  چرا  محل  انتخاب  و  دام  شرب  آب 

تواند در امر  دامداران و شبانان دانش زیادی دارند که می

در   همچنین  گیرد.  قرار  استفاده  مورد  مرتع  مدیریت 

یافته   با  حفاظتی  گرفته  پژوهشزمینه  صورت  های 

)  Ashتوسط   همکاران  نیز  1996و  و   )Hoffman   و

Todd    نتیجه   مطابقت  2009در سال این  به  دارد که 

می طرح  اجرای  که  تنوع رسیدند  حفظ  موجب  تواند 

های گیاهی در مراتع گردد. در منطقه مورد مطالعه گونه

ای، خوشههای گیاهی )جاشیر دامی، ماش گلانواع گونه 

برموس انواع  یونجه درمنه،  انواع  و  مناطق  ها  در  ها( 

شوند. علاوه بر مزایای پژوهش حاضر  حفاظتی حفظ می

در   مرتع  و  دام  تعادل  طرح  اثرات  شناخت  موجب  که 
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منطقه مورد مطالعه گردید لذا با توجه به نتایج به دست 

 گردد.آمده پیشنهادهای زیر ارائه می

 پیشنهادها

های صورت گرفته، دامداران با توجه به مصاحبه  -

به بهبود وضعیت اعطای تسهیلات بانکی تأکید نمودند  

های مالی لازم  ها حمایتگردد که سازمانلذا توصیه می

از دامداران )ارائه اعتبارات و تسهیلات بانکی با بهره کم  

رفع   جهت  در  و  باشند  داشته  را  وثیقه(  حداقل  و 

 مشکلات مربوطه اقدام گردد. 

فرصت - به  محدود  از دسترسی  غیر  شغلی  های 

دامداری منجر به افزایش بیکاری قشر جوان و مهاجرت  

می کار  پیداکردن  برای  شهر  که  به  حالی  در  شود. 

باشد و شغل  برداران می دامداری فعالیت اصلی این بهره

می مراتع  به  وابسته  کاهش  دامداری  به  توجه  با  باشد. 

های شغلی باید یکی از اهداف  سطح مرتع ایجاد فرصت 

و   عاملی  تحلیل  نتایج  به  توجه  با  باشد.  مهم سیاستی 

آموزشی عامل  بیشترین روان  -اهمیت  که  شناختی 

گردد که مروجان  کند، پیشنهاد میواریانس را تبیین می

  دهنده تشکیل  و کارشناسان منابع طبیعی به متغیرهای

وزشی  های آماین عامل توجه نموده و با برگزاری دوره

طرح در  بیشتر  مشارکت  برای  را  دامداران  ها  انگیزه 

 افزایش دهند. 

درصد افراد مورد مطالعه    70به دلیل اینکه بیش از    -

باشند برای درک بهتر مطالب از  سواد میسواد و کمبی

های ترویجی در حیطه کاری  های دیداری و فیلمروش

 ها استفاده گردد.  آن 

و    - اقدامات  بودن  ناکافی  به  توجه  با  همچنین 

می پیشنهاد  طرح،  حفاظتی  و  امکانات  نظارت  شود 

کنترل دقیق از طرف ادارات منابع طبیعی صورت گیرد 

برخو دولت  متخلف   ارانمددا  با   مستمرو    یجد  ردو 

 داشته باشد.  

به دلیل اینکه دامداران تمایل چندانی به رعایت   -

شود جهت  زمان ورود و خروج دام ندارند، پیشنهاد می

تامین علوفه این دامداران ادارات اجرایی منابع طبیعی  

بهره  برای  را  جهت  تسهیلاتی  در  از  برداران  جلوگیری 

پیش زودرس  و  چرای  آگاهی  همچنین  نمایند  بینی 

بهره  رویشی شناخت  مراحل  خصوص  در  برداران 

برداری صحیح از این های گیاهی جهت روش بهرهگونه

 باشد. ها ضروری میگونه

 قدردانی 

از آقای مهندس محمدی ریاست محترم   وسیلهبدین

مهندس   آقای  و  لنده  شهرستان  طبیعی  منابع  اداره 

شهرستان   طبیعی  منابع  اداره  محترم  ریاست  آویزش 

کهگیلویه که ما را در انجام این تحقیق یاری نمودند،  

نمایم. صمیمانه تشکر می
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